I dexr

&

el Aviv / Tsreel,”
sl

N

=
r
":
"‘1
!

N
[
)..4
bt s
E
£
o
w
e}

S

¢
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(Hiudentennein) ,

o Priedrich W oo L L 1,
in Battenbery,
Jiiain, Porislrabe 1 — 3

A
phwolmeits Derlin,lowstr. 73,

Wahlverteldiger: Rechiteanwalt Christi
Frankfurt/ﬂaing thMJOLStKHSG)ﬁg

den Studenten Hans-Jlrgen

geboren am 17.1.1943 3

ohimbait in Prankfiurt

(Studentenhein),

Deutscher,

UdPlVCL idizer: Rechisanwalt Christian R a & b e,
Prankiurt/dain, dNahmhelstralbe 4;

den Studenten Surkhard B 1 U m,

geboren am 1.10.194% in Hofheim/Ried,

wvohnnpnait in Frankfurt/M in Untermainanlsze Y,

Deutscher, ledig,

den Studenten Arno G r 1 e g e
zeboren an 15.11.1940 in Offenbach/taian,

L .

wohnhaft in Heusenstaumwn (Krs. Offenbach),

senlofistrale 47,

T 1 . ") R,
Deutescher, lediyn,



e

Lo

~
]

9.

3y

b
(i u':QJ.":-‘ [V
g O E
G ~
el Dietoic Gy

T O N )
Gepowren &l a2y

gevoren am 1385

i ra

violi

Gerauer Htralle

Deutscher, ve:

Wahlverteldiger

den Htudenten Heionnm

eboren an 5.9

wohn

alkfurt/)

69 bel Bulingewr,

nhaft in Frankfurt/ia

L

den Sotvdenten Klavg-Dieter K a

1942 dn Berlin,

elratet,

s Recnt

frankifurt/Hain,

DU ox,

- 1947 in HMarburg,

in,0bere

Deutscher, ledig,

i

Wahlverteidigen

den Studenten G

gevboren am 12.7.

wohnhaft in Fre

egsetzliche Vert

reter:

<

Prankiv
sckersir

s Hechtsanwalt Chu

Frankfurt/hain,

oLl

nkfure

Deutscher, ledig,

Wanlverte

idiger

¢

in-Nicedery

aanwalt Christ

0oty
featialen,

Unﬁermaln&nlagg g

Rechtsanwalt Christian 8 8 a

:LUTV/%qaijl, nahnmnoistralie

ad ,

iann oa a

Kreusickerstr.

TAAE 4 S R N T T T Y
1945 in _FCLLLA;QE.Le:Lu///og:ui,.,l,

W Orrissine. 22 o
: Hecntbsan Chpigthian o 8 &

.';b

Wranlk

e 3
A
Ly

i

1;),




O3
Poow ko ie wdloco oz,
[ 1 5
- - e o y
20 ‘ Pl N { e {
SYAS ! 2 AR AN SRV 7! ] ')
T

- q

R o T ey v oy = e oy e ey ey e e e - PR PR Ty sie
Wira cLe neupyvverianrens abgslerhnt,

cons und die dewn Angescnuldigten

A ‘rf-’-- e T ta R O R i EIP T
EERe R 1la gZen L all il el bBloatesirasse

G rinde:s

Durelh die Aonklagescheift vom 2.12.1408 wird der Angeschul-—

digten zur Last éo1e't, sie hiatten gich sm 20.11.1967 ge~
neinscnaftlich des lausiriedensbruche

g
und 2 StEB und der Hotigung gemdB § 240 SLGEB schuldig ge-

O

maciit. Nach demn Lr@@uulﬂ des vorbercitenden Verlanrens
besteht jedoch aus Rechtisgrinden kein hinrelcheoder Ver—
dacht, dali diese Straftatbestinde bel den VOLE'LLLL e an

20.11.1967 eritills eind,

Aut Grund der Brmittlongen im Vorverfahren geht die Kammer
()

= in weltgeshnender Ubereinstiznung mit der Anklageschriit —
zur Beurteilung der Rechisfragen im wesentlichen voin £ol-

gendem Dachveraalt aus:

Am 20.11.1967 hielt Prof. Dr. Carlo Schmid ig der Zeit
von 11,15 Uhr bis 17,00 Unr scine regelmdBige Vorlesung
im Hdrsaal VI der Universitit in Frankiurt/MHain. Io elnen
Plugblatt vad auf einer Vandzeitung hette Tage vorner der
Sozialistiscine Deutsche Studeantenbund (803) angekiindigt,
er wolle ¥rof. Dr. Schmid zu einer Stelluagnahme zu den
tetandsgesetzen veranlassen uad hatte zu einem "Go-in!
in die Vorlesuung aufgerufen. Der Relktor der Universitit,

Proi. Dr, Htesﬁ atte am 19»11,1967 in einem Telegrann

G
o

an den 505, Ortsgruppe frankiurt/izin, und 1o eianem zur
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standen Qici den Vorderelunginzen und

Horsaal. Luch in duw Vorraun

standen noc

Proifessoren 7
ten — die Anklage gehtqdavon aus, dalb gich darunter auch
mindestous el Yell der Angeschuldigien beland,was aber
nicht Lcut;ostellt ist - versuehte FMlugblédtter zu vertel
len, stellte ihr Vorhaben aber ein, als gie von IMitglie-

crn der UnivoralﬁﬁtPVGIWaltung dazu aufgefordert wurde.

jol

¢
N i =0 - ” I he . - i s 3 .
Proile Dre R hatte aul dem Flur einc kurze Diskussion

L.Jk_)

Fersounen, unler ihanen auch einige

Uy Hnegg. Bine Gruppe von Studen-

mit dieser Gruppe, die wegen der Blocxierung des Dingangs

nicht in den Saal gelangen konnte.

Gegen 11,40 Uhr ofinete ecin im paal belfindlicher Zuhorer,

{der nicht ermittelt werden kounte) den auf Anordnung des
/ .

Rektors von innen verschlogsenen hiunteren Tingang des
Horsaales. Kurze Zceit epdter belrat eine Gruppe vou 15

bis 20 FPersonen durch diese Tir den Horsa Wllund 20 = 30

-

Personen begaben gich dann aus dem Horsaal suf die Hedner—

i

tribline, Sie grupperten sich im Abstand von elunijen le

tern um den am Rednerpult stehenden Prof. Dr. Carlo BSchmid.,

Nach dewm Ergebnis des Vorverfahrens steht nicht fest, dal

die Angeschuldigten insgesant oder elazmelne vyon ilhnen zu
der Gruppe gehdrten, die durch den hiateren Bingang den
Horsaal betrat, oder auch zu der Gruppe, die vorher im
Vorraum mit Frof. Dr. Qﬁogg diskujitierte. Ds konnte auch
nicht festgestellt werdeu, daB die Angeschuldigten oder
die eingedrungene Gruppe Keanntnis von der Anordnung des
Rektors hatte, die hintere Tlir des Horsaaleg geschlossan
zu halten. Tach der Aussage des Verwaltungsdirektors
rd

Strovel war diese TUr vorher offen und wurde auch von

Zuhdrern benutzt. EZrst nachdem der Horsasl iiverfUillt war

wvarde die Tlr von einem Anzestellten der Hausvervalitung

(@]

3
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Einstellung Proi. Dr. Sehnids zu diesen Gesetze
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Lineg oder zwel AngehGrige dieser Grupoe trat
Die Behnid heran und fowderben ihn auf, iber die IHotstonds-
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wen Henlel darauf kurz seinen Vorlbrag und
crklirte dies den Zuhdrern i1 Sasl. Durch Sprechchire und
Zurufe erheb gich erheblicher Widerspruch dagegen, FProf.
Dre Schmid lehnte des Avsinnen ab und fuvhr mit seiner
Vorlesung forlbe Binzelne Demonsitranten versuchbten dann,

noden Zundrern darzulegen und aus

1‘-\

ihre eigevnen Ansichte
elgenen Textean vorzulescn. Da sie jedoch weder liber ein

-

phon noch ein Mikrophon ve

aten, kecannleu sile sich

liege

nicht verstindlich machen., Die in der Vorlesuug aunwescnden
Ubrigen Zuhdrer reagicrien ihrerseits mit ZurULcn und
Dprechcehiren und Diskus ssiencn untereinander. Hin DemouS“raut

arf einnal. Heftklammern auf das Manus 11b voun Frof. Dr.

(‘

pchmid und ein anderer hielt ihm die Zeits cl cift "Spilegelt

VOIls

Trotz des Tumultes und lirmgs setzte Prof, Dr. Schmid sei-
ne Vorlesung fort, war allerdings zeltwelse nur schwer

oder gar uicht zu verstehen., Zur Pause von 12,00 bis 1»3
Uhr kounte er unbelistizt den Horsaal verlassen und danach
auch wieder bis 13,00 Unr die Vorlesunyg Ffortsetzen. Wihrend
des 2. Teils der Vorlesung waren die Btoruangen wesentlich
geringer. g kam zu keiner Unterbrechung der Vorlesung mehr.
In der Pausge wurde vom Vergsitzenden der ASTA eine Abstimoung
Veranstaltet, bei der sich die im Szal Anvesenden in dexw '
IHehrzahl gezen elune Dislkusgsion uad flr eine Fortsetoung

r Vorlesung sussprachen.
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gt - 2zu der Grunpe gendrien, die nazchlrszlich durch den

setrat. Denn die Tlr war ofl OA/

flr diese niclht

3
erkennbar, dafl sie nichb wmehr als Bingang benutst werden
o _

Die in dev Verilgung der Staatsanwaltschalt vom 8.12.1908
zuin Ausdruck gebrachbte Ansichl, die Angeschuldigten hLittten
gilch durch dag Vordringen auf dag Podium des Hgusfricdens-—
bruches schuldig gemacht, ist rechteirrig. Durch § 123
gind zwar abgescnlossene REmge innerhalb elnes Gebiudesg,
aber nicht Teile eines Raunes in einem Gebiude geschiitznt
(s, Olshat son 12. Auflage $ 12% Anm. 3 d). Das Rednerpodium
im Horsaal iSt nicht ein fir sich abgeschlogsconer Raum
innerhalb deg Universititesgebiudes in dlesem Hinne, Die
Kammer kann sich auch nicht der Ansicht anschlieBen, das
Eindringen der bdngeschuldigten in den Horsaal sedl deshald
widerrecntlich, well es "gmum Zwecke der Notigung des Zeu-
gea Prof. Schmid" erfolgt sel. Denn ein widerrechtliches
Lindringen im Sinne des § 12% St6GB liegt auch dann nicht
vor, wenn bel einer genesrellen Erlaubanis zum Betreten

eines geschlitzten Ortes der Tédter diese Erlaubnis zu wi-

derrechitlichen Zwecken nmifbrauchen w171 (LGSLT 1e /134, 50/155}

Die Angeschuldigten haben sich auch nicht durch ihr Verwei~-

len in dem Horsaal nach ¢ 123 4GB schuldig gemacht. Weder
O <

Prof. Dr. hun;g als Tnhaber des Hausrechtés, noch elune

andere Person, die als sein Vertreter angesehen werden kénun-

te, hatwdie Angeschuldigten zum Verlassen des Raumes aufl-
gefordert. Insbhbesondere hat keiner der auf Bitten des Rek-

tors im HOrsaal und auf dem Rednerpodium anwesendeun Proies-
soren, noch der dort anvesende juristische Hachbearbelter
des Relttorate, issessor Riehn, noch der von der Universi-

tdtsverwvaltung anvesende Vﬂ?wﬂltuab,d1lok10t Strobel eias
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